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RĪGAS DOME
RĪGAS PILSĒTAS LĪDZDALĪBAS BUDŽETA PROJEKTU IDEJU ĪSTENOŠANAS KONKURSA VĒRTĒŠANAS KOMISIJA

Rātslaukumā 1, Rīgā, LV-1539, tālrunis 67037383, e-pasts: konkurss.apkaimes@riga.lv

Sēdes protokols

Rīgā

	13.09.2021.
	
	Nr. 5


Pirms sēdes, visām klātesošajām personām, tiek pārbaudīti digitālie Covid-19 sertifikāti.

Tiek konstatēts, ka visām klātesošajām personām ir derīgi digitālie Covid-19 sertifikāti.

Sēde tiek atklāta plkst. 15.00.
	Sēdi vada:
	Komisijas priekšsēdētāja vietniece Ilona Stalidzāne

	Sēdi protokolē:
	Komisijas sekretārs A. Pošers


Sēdē piedalās: 

	Komisijas priekšsēdētāja Rita Logina (pievienojās plkst. 15.30);
Komisijas priekšsēdētājas vietniece Ilona Stalidzāne;
Komisijas locekļi:

Madara Kļaviņa – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;
Inita Bārtule;
Aija Kalniņa – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;
Agnese Valkere – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā; 

Lolita Sarma – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Laura Storķe – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Elīna Dubiņina (bij. Karzubova) – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Mihails Simvulidi – piedalās attālināti Microsoft Teams platformā;

Māris Jansons (pievienojās plkst. 16.12);
Mārtiņš Sarvuts;

Toms Mols.
Juriste Diāna Puša.

	Sēdē nepiedalās: komisijas locekle Māra Melnbārde.


	Sēdē piedalās (uzaicinātās personas):
Andris Vecvērdiņš – SIA “Rīgas ūdens” pārstāvis


Sēdes darba kārtība

[..]
11. Par 1. projektu Rododendru parks mežā, iesniedzējs: Monika Anča  (atbildīgā iestāde: Satiksmes departaments);

[..]
11.§

Par 1. projektu Rododendru parks mežā, iesniedzējs: Monika Anča  (atbildīgā iestāde: Satiksmes departaments)
_________________
 A. Pošers

plkst. 16.12 Komisijas sēdei pievienojas Māris Jansons.
A. Pošers uzdod jautājumu, vai kādam Komisijas loceklim ir interešu konflikts, izskatot šo projektu?

Neviens no Komisijas locekļiem neziņo par interešu konflikta esamību.

A. Pošers ziņo, ka par projektu ir saņemts atzinums no Rīgas domes Satiksmes departamenta, kas ir atzīts par atbildīgo iestādi izskatāmajam projektam. No atzinuma izriet, ka projektam pievienotā tāme neatbilst tirgus cenām un tajā nav iekļautas izmaksas par uzturēšanu un stādīšanu. Arī vide nav piemērota stādu audzēšanai. Ceļš ir C kategorijas un pakļauts Na hlorīda kaisīšanai. Rododendri ir daļa no tiem augiem, kuri vissmagāk cieš no sāls. Rīgas domes Satiksmes departaments uzskatā, ka projekta realizācija nav iespējama, jo ir zema lietderības pakāpe un faktiskās izmaksas pārsniedz projektā pieteikto summu. Tiek dots vārds Rīgas domes Satiksmes departamenta pārstāvei.

E. Dubiņina norāda, ka ir saņemti atzinumi no Rīgas domes Mājokļu un vides departamenta, un SIA “Rīgas meži” ar norādi, ka izmaksas neatbilst tirgus cenām un tāmē nav iekļautas izmaksas par projekta realizācijas un uzturēšanu. Ņemot vērā minēto, Rīgas domes Satiksmes departaments uzskata, ka projekta realizācija nav iespējama, jo ir zema lietderības pakāpe un norādītais finansējums nav pietiekams projekta realizēšanai. 
I. Stalidzāne uzdod jautājumu par Rododendra auga dzīves ilgumu, vai tas pārsniedz 10 gadus.

I. Bārtule atbild apstiprinoši. Papildus tiek norādīts, ka Rododendri ir ļoti neizturīgi pret sāli. Kas attiecas uz projekta izmaksām, projektam pievienotajā tāmē ir norāde tikai par rododendru stādiem un nekas nav par stādīšanu, stādbedrēm un tml. Arī tāmē norādītie 12 euro par stādu ir par maz.

M. Jansons uzdod jautājumu cik aptuveni izmaksā viena rododendra iestādīšana.

I. Bārtule norāda, ka vienam dižstādam tiek rēķināts vismaz 300 euro. Iestādīšanas izmaksas ir lielākas nekā paša stāda izmaksas.

M. Jansons norāda, ka šajā gadījumā, projekta izmaksas palielinās vairāk nekā divkāršā apmērā. 

M. Sarvuts uzdod jautājumu par to, ka izskatot projektu tiek norādīts, ka nav paredzēti līdzekļi augu uzturēšanā. Savukārt, kad notiek, piemēram, kāda celiņa būvniecība, sniega šķūrēšana no tā netiek ieskaitīta ierīkošanas izmaksās.
M. Jansons norāda, ka Konkursā šis apstāklis netiek skatīts. 

I. Bārtule precizē, ka runājot par apsaimniekošanu un uzturēšanu, netiek runāts par turpmākajiem gadiem, bet par uzturēšanu tajā gadā, kad rododendru iestāda. Pirmajā veģetācijas gadā ir jādomā par mēslošanu, laistīšanu u.tml. Un rododendram ļoti svarīgi rudenī laistīt, pretējā gadījumā tie var aiziet postā.

R. Logina piedāvā samazināt stādu apjomu.

M. Jansons norāda, ka projekta iesniedzēja piekrīt projekta idejas realizācijas nepilnā apjomā.

I. Stalidzāne norāda, ka samazinot projekta realizēšanas posmu, tas neatrisina problēmu ar sāli.

M. Jansons piedāvā stādīt rododendrus meža teritorijā.

I. Bārtule norāda, ka projekta pieteicēja vēlējās iestādīt rododendrus meža malā, nevis mežā.

I. Stalidzāne piedāvā noraidīt projektu, nevirzot to iedzīvotāju balsošanai.

Komisijas locekļiem iebildumu nav.

	Balsošanas rezultāts:
	par – R. Logina, I. Stalidzāne, M. Kļaviņa, I. Bārtule, A. Kalniņa, A. Valkere, L. Sarma, L.Storķe, E. Dubiņina, M. Jansons, M. Simvulidi, M. Sarvuts, T. Mols;

pret – nav;

atturas – nav.


	Nolemj:
	noraidīt projektu, nevirzot to iedzīvotāju balsošanai.


[..]
Sēde tiek slēgta plkst. 17.05
	Pielikumā:
	Rīgas pilsētas līdzdalības budžeta projektu ideju īstenošanas konkursa iesniegto pieteikumu apkopojuma tabula.


	Komisijas priekšsēdētāja
	(paraksts)
	Rita Logina


	Komisijas priekšsēdētājas vietniece
	(paraksts)
	Ilona Stalidzāne


	protokolētājs (Komisijas sekretārs)
	(paraksts)
	Arturs Pošers
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